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Toplumsal bilimler, bilim adamlarinin en hizla eskidigi alanlardan
birisidir. Toplumsal bilimlerdeki gelisme hizini belirledigi oranda se-
vinilecek bir olgu bu. Diinlin devleri, buglniin, yeni bulgular ve gelis-
meler karsisinda eriyip giden cliceleri oluyor. Bazi toplum bilimciler
var ki, bu genel egilimin disinda kaliyor. Zaman gegtikge énemleri ar-
tiyor, kitaplari daha ¢ok okunuyor, énerileri daha bir titizlikle inceleni-
yor.

Max Weber, bu ¢cok ender bilim adamlarindan birisi. Olimiiniin
tzerinden yarim ylzyildan fazla bir zaman gecti. 1920’lerde o kadar
Uzerinde durulmayan bu bilim adami, gittikce daha ¢ok ilgi cekiyor.
Hakkinda kitaplar yaziliyor, dnerilerini sinamak icin arastirmalar ya-
pthyor. Max Weber; hukuk sosyolojisi, 6rgit sosyolojisi, toplumsal
tabakalanma, din sosyolojisi, ekonomi sosyolojisi, siyaset sosyolo-
jisi gibi alanlarda, bugiinki goéraslerin temellerini olusturacak nitelik-
te 6nemli katkilan olmus bir disindr.

Weber, Tirkcede genis sekilde ele alinmamis. Bazi konularda
yapilan calismalarda Weber’e yapilan géndermeler disinda 1), bu di-
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slintrt Turkcenin okurlarina tanitacak énemli bir kaynak yok dene-
bilir. Bu nedenle, tim kisitliliklarina karsin, Dr. Coskun San’in c¢alis-
masi énemli bir boslugu dolduruyor.

Calisma, adindan da anlasilacagr gibi, Weber'in hukuk sosyo-
lojisine olan katkilarini incelemegdi amagliyor. Birinci bolim, genel
olarak, Weber’'in sosyoloji alaninda gelistirdigi kavramlarin tanitiima-
sina ayriimis. Weber'in ¢déziimleme ydntemleri (bu arada “saf tipler”
anlayisi) bu bdlimde sunuluyor. Gelen bélimlerin  anlasilabilmesi
icin (6zellikle Weber gibi anlasiimasi zor bir yazar tanitiliyorsa), boy-
le bir agiklayici bélime kesin bir gereksinme var.

lkinci bdlim, Weber’'in hukuk sosyolojisi Ustline gelistirdigi ¢o6-
zimlemelerin tanitiimasina ayrilmis. Hukuk diizeni, hukuk kurallari-
nin ortaya ¢ikisi, hukuki dislincenin saf tipleri, gelenek ve goérenek-
lerin hukukla olan iliskileri bu bdlimde inceleniyor.

Uclincii bolim, Weber’in toplumsal bilimlere yaptigi en 6nemli
katkilardan biri olan, mesru otoritenin saf tiplerini incelemegde yonel-
mis. Karizmatik otorite, geleneksel otorite ve yasal otorite ¢ ayri alt
bolim iginde sunuluyor. Bu bdliimlerde, Weber’in siyaset sosyolojisi-
ne deygin gérislerini “iktidar micadelesi” basli§i altinda izliyoruz.
Her otorite tipinin, yonetsel, ekonomik ve siyasal yapilari ayri ayri
verilmis. Bu arada, yasal otorite tipinin yonetsel vyapisi olarak bu-
rokrasi Uzerinde genisge duruluyor.

Weber'in, llkemizin buglin icinde bulundugu kosullarla dogru-
dan ilgili olabilecek disiincelerini de buluyoruz bu yapitta. Ornegin,
politikaci tipini ¢cizen Weber'e gore, politikacida lG¢ temel nitelik bu-
lunmalidir : basari hirsi, sorumluluk duygusu ve ileri goruslilik (s.
133-134). “Politikacinin bu temel nitelikleri disinda bazi baska 6zel-
likleri de bulunmalidir : S6z gelimi dalkavukluk ve demagoji yapma-
mak; kendini asiri derecede begenmemek; politikayi sadece gegi-
mini saglayan bir meslek olarak gérmemek, ayni zamanda politika
icin yasamak gibi.” (s. 134).

Bu arada, “sokadin otoritesine” dedinen ilging goérusler de var
(s. 136-137). “O’na gdére demokrasiye karsi duyulan bu korku ya da
nefret, ancak siki bir bicimde 6rgltlenmis cikar gruplarina dayanan
“siyasi partiler” ve “sendikalar” kurulacak olursa yatistirilabilir. Fa-
kat demokrasinin yasayabilmesi icin sadece siyasi partiler ve sendi-
kalar yeterli degildir. Ayrica glgli ve etkili bir parlementonun dnder-
ligi de gereklidir. Sokagin otoritesi, bitiin tehlikelerine ragmen ge-
cicidir. Oysa otoriteyi yavas yavas kendi tarafina ¢eken burokrasi, ya-
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sal dizen icinde daha bilylk ve surekli bir tehlike teskil etmekte-
dir.” (s. 137).

Her bolimiin ya da alt béliimiin sonuna eklenmis olan bir elestiri
kismi var. Yazar, burada, Weber’in goéruslerini buglniin gelisim ciz-
gisi acisindan elestiriyor. Bu elestirilerin daha kapsamli tutulmasi,
calismanin dederini genis Olglide yikseltirdi kanisi beliriyor. Ornegin,
Whyte, Merton, Bennis gibi yazarlarin ¢alismalari biirokrasinin eles-
tirmesinde belirtilebilirdi. Ote yandan, Weber'in ¢nerdigi birokratik
model Ustline yapilan bazi ampirik ¢alismalar (?), sinifsal elestiriler (3)
ele alinsa idi, 1920'den bu yana gecen devrede toplumsal bilimlerin
aldigr yol daha belirginlesebilirdi.

Weber'in mesru otorite Ustiine gelistirdigi ¢éziimlemelerin daha
iyi anlasilabilmesi, onun toplumsal tabakalanma Ustiine gelistirdigi
goruslerinin belirtiimesi ile saglanabilirdi. Weber'in toplumsal taba-
kalanmayi! ekonomik, toplumsal ve siyasal yapilar icinde ele alisi ve
bunlar arasindaki iliskiyi gortis sekli, mesru otorite tipleri gelistiriime-
den sunulmali idi.

Yazarin, karizmatik otoritenin buglnin diinyasinda ortaya c¢ik-
ma olasiligi Ustlndeki kararsizhdr dikkati ¢cekiyor (s. 94-95). Atatlrk,
Lenin, Mao, Kastro, Tito, Hitler gibi liderlerin belirdigi bu ¢agda,
bu soru karsisinda daha kesin bir tutum takinilabilir. Karizmatik oto-
ritenin glinimiz dinyasinda belirme kosullarn lizerinde yapilacak ki-
sa bir ¢éziimleme calismaya ¢cok seyler getirebilirdi.

Calisma, llkemizin pek kisir olan toplumsal bilim yayinlari ara-
sinda 6nemli bir boslugu doldurmaga yoneliyor. Max Weber gibi
anlasiimasi zor bir yazari anlatirken, Dr. San’in kullandidi duru ve
actk dil galismanin giizel yanlarindan birisi. Demek istedigini basit,
dogrudan ve rahatlikla séyliyebilen bir yazar Dr. San.
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